Uchwata komisji habilitacyjnej z dnia 16 marca 2023 r.
powotanej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne
wszczetym na wniosek dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej

§1

Komisja habilitacyjna powotana przez Rade Naukowg Instytutu Immunologii i Terapii DosSwiadczalnej
PAN uchwatg nr 3-9/e-212/2022 z dnia 8 grudnia 2022 r., dziatajagc na podstawie art. 221 ust. 10
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668) oraz
Zatacznika nr 1 do uchwaty nr 216/e-211/2022 Rady Naukowej Instytutu Immunologii i Terapii
Doswiadczalnej PAN im. Ludwika Hirszfelda z 13 pazdziernika 2022 r, w ktorym okreslono
szczegdtowy tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego przez Rade
Naukowaq Instytutu Immunologii i Terapii Doswiadczalnej PAN im. Ludwika Hirszfelda, po zapoznaniu
sie z recenzjami i dokumentacja wniosku stwierdza, ze aktywnos¢ naukowa oraz osiggniecia
naukowe, w tym cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych pod wspdlnym tytutem:
»Aktywnos¢ antyfagowa surowic chorych poddanych terapii fagowej” stanowig istotny wktad w
rozwoj dyscypliny naukowej nauki biologiczne.

Biorac takze pod uwage, ze Habilitantka wykazata sie istotng aktywnoscig naukowag w wiecej niz
jednej instytucji naukowej komisja habilitacyjna wyraza pozytywng opinie w sprawie nadania dr
Marzannie tusiak-Szelachowskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk Scistych i
przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne, uznajac spetnienie przestanek warunkujgcych
nadanie stopnia doktora habilitowanego, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej ustawy
(gtosow: 4 ,,za”, 3 ,nie”, 0 ,wstrzymujacych sie”).

UZASADNIENIE

Integralng czescia niniejszej uchwaty jest zatacznik stanowigcy jej uzasadnienie.

§2

Na niniejszg uchwate nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

prof. dr hab. Tadeusz Kaczorowski — przewodniczgcy T \/\M/\f

dr hab. Bogumita Szponar - sekretarz Zv Slg O r
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Zatacznik
do Uchwaty Komisji Habilitacyjnej
powotane] decyzja Rady Naukowej Instytutu Immunologii i Terapii Doswiadczalnej PAN
z dnia 8 grudnia 2022 r. w celu przeprowadzenia postgpowania
w sprawie nadania dr Marzannie tusiak-Szelachowskiej stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne

Sylwetka Habilitantki

Dr n. biol. Marzanna tusiak-Szelachowska jest absolwentka Wydziatu Nauk Przyrodniczych Uniwersytetu
Wroctawskiego. W 1994 roku obronita prace magisterskg pt. ,Spektrofotometryczna analiza anormalnego
skfadnika widma cytochromowego mutanta oddechowego Saccharomyces cerevisiae” i uzyskata tytut
magistra biologii ze specjalnoscig mikrobiologia.

Od 1996 do chwili obecnej Habilitantka jest zawodowo zwigzana z Instytutem Immunologii i Terapii
Doswiadczalnej Polskiej Akademii Nauk we Wroctawiu. W latach 1996-2000 pracowata w Laboratorium
Mikrobiologii Lekarskiej Zaktadu Immunologii Chordb Zakaznych Instytutu.

W 1999 roku uzyskata stopier doktora nauk biologicznych nadany przez Rade Naukowg IITD PAN we
Wroctawiu, na podstawie rozprawy zatytutowanej ,Zdolnos¢ komorek krwi obwodowej pacjentéw chorych
na kite do wytwarzania niektdrych cytokin”, realizowanej pod kierunkiem doc. dr hab. Jadwigi Podwinskiej.

0d 1 lutego 2000 r. do chwili obecnej pracuje w Laboratorium Bakteriofagowym IITD PAN, poczatkowo jako
asystent, nastepnie adiunkt, obecnie jako specjalista badawczo-techniczny.

W sktad przedstawionych osiggnie¢ naukowych wchodzi opatrzony syntetycznym oméwieniem jednotematyczny cykl
pieciu publikacji zatytutowany , Aktywno$¢ antyfagowa surowic chorych poddanych terapii fagowej”.

Ocena formalna nadestanych materiatéw

Komisja w sktadzie: prof. dr hab. Tadeusz Kaczorowski — przewodniczacy (Uniwersytet Gdanski), dr hab.
Bozena Nejman-Falericzyk - recenzent (Uniwersytet Gdanski), dr hab. Lidia Piechowicz — recenzent (Gdanski
Uniwersytet Medyczny), prof. dr hab. Antoni Rézalski - recenzent (Uniwersytet t6dzki), dr hab. Monika
Radliiska - recenzent (Uniwersytet Warszawski), dr hab. Anna Pawlik - cztonek komisji (IITD PAN we
Wroctawiu), dr hab. Bogumita Szponar — sekretarz (IITD PAN we Wroctawiu) zapoznafa sig z kompletem
materiatéw dotyczacych postepowania habilitacyjnego dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej: 1. wnioskiem do
Rady Doskonatoéci Naukowej o przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego; 2. kopig dyplomu doktora nauk
biologicznych; 3. autoreferatem oraz wykazem osiggnie¢ naukowych stanowigcych znaczny wkiad w rozwoj
dyscypliny naukowej; 4. kopiami publikacji stanowigcych wskazane przez Habilitantkg osiggnigcie naukowe w
postaci monotematycznego cyklu czterech artykutow naukowych i jednego rozdziatu w ksigzce; 5. oSwiadczeniami
wspétautoréw prac wiaczonych do cyklu powigzanych tematycznie publikacii; 6. dokumentami potwierdzajacymi
osiggniecia w wigcej niz jednej jednostce; 7. dokumentem poswiadczajacym staz naukowy, 8. danymi
kontaktowymi.

Komisja stwierdzita, ze dokumentacja wniosku zostata przygotowana zgodnie z wytycznymi zawartymi w Ustawie z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478). Wszystkie dokumenty pod
wzgledem formalnym i edytorskim zostaty przygotowane prawidtowo, w sposob umozliwiajacy ocene.
Wszyscy cztonkowie Komisji habilitacyjnej zapytani przez Przewodniczacego o przeprowadzenie kolokwium
habilitacyjnego dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej uznali, ze nie ma takiej potrzeby.

Recenzenci: dr hab. Bozena Nejman-Faleficzyk, dr hab. Lidia Piechowicz i prof. dr hab. Antoni Rozalski przestali
recenzje, ktore zawierajg ogdlng pozytywng ocene monotematycznego cyklu pigciu artykutow naukowych dr




Marzanny tusiak-Szelachowskiej oraz pozostatych osiggnie¢ w postaci dorobku naukowego, natomiast dr hab.
Monika Radlinska przedstawita recenzje negatywng z adekwatnym uzasadnieniem. Krotkie opinie sporzadzili
rowniez cztonkowie komisji dr hab. Anna Pawlik i dr hab. Bogumita Szponar.

Ocena osiggniecia naukowego przedstawionego w postaci cyklu powigzanych tematycznie publikacii

Osiggnieciem naukowym jest opatrzony syntetycznym omodwieniem jednotematyczny cykl pieciu publikacji
zatytutowany ,,Aktywno$¢ antyfagowa surowic chorych poddanych terapii fagowej”. Cztery prace to
publikacje oryginalne, opublikowane w latach 2014-2021, w czasopismach Viral Immunology, Frontiers in
Microbiology, Future Microbiology oraz Folia Microbiologica, indeksowanych przez Journal Citation Reports
od 1,446 do 4,076. Sumaryczny wspdtczynnik wptywu (IF) prac wchodzacych w sktad osiggnigcia
habilitacyjnego wyniést 10,811, punktéw MNiSW 205 (1 praca - 15 pkt. MNiSW; 2 prace — 35 pkt.; 1 - 40
pkt.; 1 - 80 pkt.), zaé rozdziat pod tytutem: ,Humoral immune response to phage-based therapeutics” ukazat
sie w ksigzce ,Phage Therapy: A Practical Approach” wydawnictwa Springer Nature Switzerland. Liczba
cytowan wedtug bazy Web of Science wyniosta 214 na dzier ztozenia wniosku przez Habilitantke.

Habilitantka jest pierwszg autorka w 3 publikacjach, w 2 jest na drugim miejscu wéréd autordow, w 2 jest
takze autorka do korespondencji. W tych wieloautorskich pracach dr M. tusiak-Szelachowska okreslita swoj
wktad w ich powstanie jako ,wiodacy”.

Wszystkie powyzsze prace tworza jednolity ciag tematyczny skoncentrowany na badaniu odpowiedzi uktadu
immunologicznego pacjenta na terapie fagowa i, jak podkreslali wszyscy recenzenci, cykl prac
zaproponowany jako osiggniecie przez dr Marzanne tusiak-Szelachowskg scisle dotyczy tego tematu i jest
bardzo waziny dla tego zagadnienia.

Gtéwnym celem osiggniecia naukowego Habilitantki byto zbadanie aktywnosci antyfagowej surowic (AAS)
pacjentéw z infekcjami bakteryjnymi w czasie terapii fagowej oraz okreslenie czynnikdw, ktére mogg miec
wptyw na powyzszg aktywnosé. Dodatkowym celem byto wyjasnienie, czy istnieje korelacja migdzy
poziomem AAS i poziomem przeciwciat antyfagowych a wynikiem terapii fagowej. Wszyscy recenzenci
zgodzili sie, ze kierunek badan obrany przez Habilitantke jest odpowiedni oraz, jak podkreslita dr hab. Lidia
Piechowicz, ,w dobie narastajgcej lekoopornosci bakterii i probach wykorzystania bakteriofagow do terapii
zakazen bakteryjnych poznanie oddziatywan bakteriofagéw nie tylko z komérkami bakteryjnymi, ale rowniez
z uktadem immunologicznym pacjenta oraz analiza czynnikow, ktdre mogg wptywac na wyniki leczenia
wydaja sie by¢ kluczowe w planowaniu i prognozowaniu terapii. Potgczenie w pracy kwestii poznawczych z
potencjalnym praktycznym wykorzystaniem wynikow jest bardzo dobrg kompilacja.”

Preparaty fagowe, ktére wykorzystuje sie jako terapeutyki, po wprowadzeniu do organizmu oséb chorych
moga indukowaé uktad odpornosciowy do produkcji przeciwciat antyfagowych. Ten skutek bytby
niepozadany, gdyby powstajace przeciwciata antyfagowe blokowaty aktywnos$¢ antybakteryjng fagow.
Doniesienia opisujgce badania zmierzajace do okreslenia poziomu aktywnosci antyfagowych surowic osob
zdrowych i chorych sg nieliczne i te luke w wiedzy starajg sie wypetni¢ dane z prac badawczych [ITD PAN.
Badaniami objeto pacjentow poddanych terapii fagowej w latach 2010-2019 w Os$rodku Terapii Fagowej CM
HTD PAN. Wybrano do badania chorych z réznymi infekcjami (zakazenia ukfadu moczowego, tkanek
miekkich, ukfadu oddechowego), ktérym fagi aplikowano réinymi drogami (doustnie, miejscowo,
doodbytniczo). Jak podsumowata dr hab. Monika Radlinska, ,wnioski ptynace z tych badan to migedzy innymi
(i) wykazanie, ze czesto$¢ wystepowania wysokiego poziomu aktywnosci antyfagowej surowic chorych w
czasie terapii fagowej zalezy od rodzaju preparatu fagowego (fag monowalentny lub koktajl fagowy); (ii)
wykazanie, ze aktywnos¢ antyfagowa surowic chorych zalezy od drogi podania faga; (iii) wykazanie korelacji
pomiedzy poziomem przeciwciat antyfagowych IgG i 1gM w surowicach chorych leczonych fagami a
wspétczynnikiem inaktywacji faga (wspotczynnikiem K); (iv) wykazanie braku korelacji pomigdzy poziomem
aktywnosci antyfagowej surowic chorych oraz przeciwciat antyfagowych w surowicach chorych w czasie




terapii fagowej a wynikiem terapii fagowej (nawet wysoki poziom neutralizacji fagdw przez surowice nie
wykluczat pozytywnego wyniku terapii fagowej)”.

Dr hab. Lidia Piechowicz stwierdza: ,Habilitantka przedstawita do oceny cykl publikacji, ktory jest
tematycznie spdjny. Na podkreslenie zastuguje konsekwencja w realizacji obranego celu badan. Gtéwnym
narzedziem badawczym byty: metoda piytkowa, wykorzystana przez Autorke do oceny wiasciwosci
antyfagowych surowicy pacjentdw leczonych fagami oraz metoda immunoenzymatyczna (ELISA) do
oznaczania miana przeciwciat. Wymienione metody z powodzeniem sg od dawna stosowane w badaniach
naukowych, metoda ELISA réwniez w badaniach diagnostycznych. Wprawdzie ptytkowy test neutralizacji
fagoéw znany jest od potowy XX wieku, lecz nadal jest gtéwng metoda stosowang w tym celu. Mozna sadzi¢,
ze Habilitantka postuguje sie nig po mistrzowsku. Obrany cel badan udato sie Habilitantce zrealizowa¢, za$
potencjalnego wplywu wiasciwosci antyfagowych surowic i poziomu przeciwciat na wyniki terapii fagowej
nie udato sie w petni wykazaé, poniewaz nie zaobserwowano korelacji pomiedzy poziomem przeciwciat
antyfagowych w surowicach chorych a wynikiem terapii fagowej. Badania przyczyn tego zjawiska w opinii
Recenzentki warte sg kontynuowania. Recenzentka stwierdza, ze mimo pewnej niekonsekwencji w
omawianiu wynikow niescistosci te nie przekreélajg pozytywnej oceny osiggniecia naukowego, poniewaz w
ocenie Recenzentki cykl publikacji dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej stanowi znaczny wktad w rozwdj
dyscypliny (nauki biologiczne) i spetnia wymagania habilitacyjne, ponadto wyniki uzyskane przez
Habilitantke majg wartos¢ praktycznag, poniewaz mozina przetozy¢ je na lepszy dobér terapii fagowej i w
konsekwencji podnies¢ jej efektywnosc.

Prof. Antoni Roézalski w swojej recenzji przytoczyt tezy i konkluzje artykutéw stanowigcych osiggniecie i
zakonczyt stwierdzeniem: ,podsumowujgc osiggniecie naukowe dr M. tusiak-Szelachowskiej nalezy
stwierdzi¢, iz wyniki w nim przedstawione sg oryginalne, uzyskane w trakcie kompleksowych i
wieloaspektowych badan, z wykorzystaniem réznorodnego materiatu badawczego. Majg nie tylko znaczenie
czysto poznawcze, bardzo wazne dla poznania mechanizmow oddziatywania fagéw z makroorganizmem, ale
tez praktyczne, sy zapewne wykorzystywane w ustalaniu strategii terapii fagowej dla kolejnych grup
pacjentéw QOsrodka Terapii Fagowej HTD PAN we Wroctawiu. Nie mam zastrzezenn do merytorycznego
wyboru publikacji do zbioru stanowigcego osiggniecie badawcze Habilitantki, a wyniki badan stanowigce
osiggniecie naukowe dr M. tusiak-Szelachowskiej, oceniam bardzo dobrze.”

Dr hab. Bozena Nejman-Faleficzyk analizujac przedstawiony cykl prac stwierdza, ze Habilitantka podjeta sie
,ciekawego, aczkolwiek bardzo sprecyzowanego, a nawet mocno ograniczonego pod wzgledem
metodologicznym zadania, ktérego celem byto sprawdzenie, czy poziom antyfagowej aktywnosci surowic
(AAS) pochodzacych od chorych, u ktérych zastosowano terapie fagows, jest uzalezniony od typu infekcji,
na ktérg pacjent byt leczony, stanu immunologicznego pacjenta, rodzaju i dawki preparatu fagowego, drogi
jego podania oraz czasu trwania samej terapii fagowej” i dalej ,prowadzone przez Habilitantke analizy
sprowadzaty sie do zastosowania stosunkowo prostej i nieskomplikowanej techniki badawcze] zwanej
ptytkowym testem neutralizacji fagow”. W dyskusji na temat oceny osiggniecia naukowego podobnie
wypowiada sie dr hab. Monika Radlinska: ,we wszystkich pracach oryginalnych schemat metodologiczny
postepowania byt dos¢ podobny: dysponujgc zestawem surowic pacjentéw poddanych uprzednio terapii
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fagowej, okreslano poziom ich aktywnosci antyfagowej ptytkowym testem neutralizacji fagéw (polegajacym
na potgczeniu fagdw z surowicg)”. Obie Recenzentki przytaczajgc metodyke tego testu zauwazajg, ze zgodnie
z oswiadczeniem dr M. tusiak-Szelachowskiej, jej udziat we wszystkich badaniach eksperymentalnych, ktére
doprowadzity do powstania artykutéw wigczonych w cykl polegat na planowaniu badan wspétczynnika K u
chorych i zdrowych oséb, badaniu poziomu wspétczynnika K u pacjentéw poddanych terapii fagowej oraz
udziale w analizowaniu danych, i choé ,opisane we wchodzgcych w skiad osiggniecia habilitacyjnego
publikacjach dziatania naukowe zostaty zaplanowane w imponujacy sposob i przeprowadzone z duzym
rozmachem, bowiem obejmowaty prowadzenie terapii fagowej u catkiem pokaznej liczby pacjentéw, ocene




jej skutecznosci, przygotowanie lizatédw i wysoko oczyszczonych preparatéw fagowych oraz badanie poziomu
przeciwciat antyfagowych i inaktywacji fagow przez surowice pozyskane od chorych, to ztozone przez
Habilitantke i wspdfautorow os$wiadczenia jasno wskazujg, ze dr Marzanna tusiak-Szelachowska byta
zaangazowana gtownie w ostatni aspekt tych badani. Niestety przy ocenie osiggniecia naukowego
Habilitantki musze wzigé pod uwage réwniez metodologie zaplanowanych i prowadzonych przez nig badan
i pod tym wzgledem oceniam je bardzo stabo. Uwazam, ze Habilitantka w bardzo okrojony sposdéb podeszta
do analizy jakze waznego materiatu, ktory udato sie pozyskaé wskutek przeprowadzenia terapii fagowej u
sporej grupy pacjentow” {dr hab. Bozena Nejman-Falenczyk). Ponadto dr hab. Monika Radliiska zauwaza,
ze ,tylko w dwdch z czterech prac oryginalnych dr tusiak-Szelachowska okreslita swoj udziat w planowaniu
badan wspoéfczynnika K jako wiodgcy. Znalazio to potwierdzenie w o$wiadczeniach wspotautorow, ktorzy
wskazali na swdj wspdtudziat w planowaniu badan wspotczynnika K; ponadto samo badanie poziomu
wspotczynnika K bylo wspétwykonywane przez innego autora (artykut 3). Dodatkowo, w kazdej z prac co
najmniej kilku wspotautorow (a niemal wszyscy w artykule 3) wskazali na udziat w analizie danych.
Niewykluczone, ze analizowali oni jakas inng czes¢ danych, niz ta ktérej poswiecita sie dr M. tusiak-
Szelachowska, ale nie zostafo to w Zadnym oswiadczeniu sprecyzowane”. Na finalny ksztatt publikacji ztozyty
sie: terapia fagowa (wybor, przeprowadzenie, dokonanie oceny rezultatéw w catosci prowadzona byta przez
grupe lekarzy, wspdtautordw publikacji), izolacja i oczyszczenie preparatow fagowych uzytych pdzniej w
fagoterapii oraz badanie poziomu przeciwciat antyfagowych I1gG, IgA i 1gM oraz ich analizy; w oparciu o
analize oswiadczen wspotautordw i Habilitantki, kontynuuje Recenzentka, te eksperymenty i testy zostaty
wykonane przez inne osoby niz dr M. tusiak-Szelachowska.

Dr hab. Bozena Nejman-Falenczyk skupita sie z kolei na szczegétowym omowieniu uzyskanych przez
Habilitantke wynikéw i ocenie ich istotnosci wskazujgc na mozliwosci dodatkowych analiz, ktore
dostarczytyby wielu istotnych danych. Za najbardziej istotne osiggniecia badawcze Habilitantki w
odniesieniu do dalszych prac w kierunku wprowadzenia terapii fagowej jako standardowej metody leczenia,
Recenzentka uznata wyniki z pracy 3 (w ktorej Pani dr Marzanna tusiak-Szelachowska jest autorkg
korespondencyjng) oraz pracy 2 i 4, $wiadczace o braku korelacji pomiedzy poziomem antyfagowej
aktywnosci surowic pobranych od pacjentow poddanych terapii fagowej a wynikiem i skutecznoscig samej
terapii. W ocenie Recenzentki uzyskane wyniki dajg pewne nadzieje na powodzenie préb klinicznych oraz
w przysztosci powszechne stosowanie terapii fagowej jako metody leczenia, gdyz nie potwierdzity obaw, ze
obserwowana w niektdrych przypadkach wysoka immunogennos¢ fagéw oraz obecnos$é w surowicach
przeciwcial antyfagowych mogg wptyna¢ negatywnie na stabilno$¢ fagéw w badanym uktadzie i efekty
dziatania samej terapii. Te czes¢ recenzji koriczy stwierdzeniem “doceniam jednak fakt, iz w autoreferacie
oraz oswiadczeniach Habilitantka jednoznacznie i precyzyjnie okreslita swoje zaangazowanie otwarcie
przyznajac sie do udziatu w planowaniu, wykonaniu oraz analizie wynikow okreslonego typu doswiadczen
we wszystkich przedstawionych do oceny pracach” i w konkluzji: ,Finalnie, po diugich i wnikliwych
rozwazaniach uznatam, ze zgodnie z wymogiem zapisanym w art. 219 ust.1 pkt 2 Ustawy, dr Marzanna
tusiak-Szelachowska posiada w swoim dorobku osiggniecia naukowe stanowigce znaczny wkiad w rozwo;j
dyscypliny nauki biologiczne, w tym wymagany przepisami cykl powigzanych tematycznie artykutow
naukowych.”

Z kolei w podsumowaniu tej czesci recenzji dr hab. Monika Radlifiska zauwaia, ze ,zgodnie z literg Ustawy
osiggniecia przedfozone do oceny moga stanowié cze$¢ pracy zbiorowej, ‘jezeli opracowanie wydzielonego
zagadnienia jest indywidualnym wkfadem osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego’.
Dlatego konieczne jest w przypadku prac wspotautorskich wyodrebnienie indywidualnego, merytorycznego
udziatu tej osoby w powstanie danej pracy, i jest to warunkiem dokonania oceny osobistych osiggniec
stanowigcych znaczny wkiad w rozwdj okreslonej dyscypliny.” Recenzentka uznata, ze w tym przypadku jasno
zostat wyodrebniony indywidualny, merytoryczny udziat Habilitantki w powstanie danych




eksperymentalnych, ale nie uwaza go za osiggniecie stanowigce znaczny wkiad w rozwoj dyscypliny
poniewaz ,czynnosci, ktore sie w tym dziataniu zawieraja, postrzegam jako czysto techniczne, a nie tworcze.
Poza tym, w zadnym z artykuléw nie wskazano, aby dr M. tusiak-Szelachowska byta odpowiedzialna za
koncepcje pracy, ani ze byta jej pomystodawca”.

Dr hab. Monika Radlinska zauwaza, ze generalnie wiekszo$¢ publikacji jest efektem prac zespotowych,
jednakze w publikacjach przedstawionych jako osiagniecie habilitacyjne od kandydata nalezatoby oczekiwac
znaczacego wplywu na koncepcje badan, wykonania kluczowych analiz czy zajmowania pozycji lidera takiej
publikacji. W konkluzji stwierdza ,,0 ile publikacje przedstawione do cyklu same w sobie mogtyby by¢ uznane
za ‘oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, wnoszace znaczy wktad w rozwdj okredlonej dyscypliny
naukowej, o tyle indywidualny, merytoryczny udziat Kandydatki w powstanie tych prac nie moze za
osiggniecie stanowigce znaczny wkiad w rozwdj okreslonej dyscyplin by¢ uznany.” W opinii dr hab. Moniki
Radlinskiej wptyw Habilitantki na powstanie tego osiggniecia (w tym na ogéing koncepcje badan), nie byt
dostatecznie znaczacy aby przedtozony cykl publikacji zostat uznany za naukowe osiggniecie habilitacyjne.

Przewodniczacy poprosit o krétka opinie pozostatych czionkéw komisji. Dr hab. Anna Pawlik przychylita sig do opinii
dr hab. Bozeny Nejman-Faleficzyk i dr hab. Moniki Radlifiskiej, ze opisany przez Habilitantke wtasny wktad w
przedstawione prace jest podobny i polegat na udziale w zaplanowaniu badania poziomu neutralizacji fagow
przez surowice ludzkie (okreslenie wspodtczynnika K), na wiodgcym udziale lub udziale w badaniu poziomu
wspotczynnika K u pacjentéw i 0séb zdrowych oraz na wiodacym udziale lub udziale w analizie danych i w
przygotowaniu manuskryptéw prac. Zdaniem dr hab. Anny Pawlik watpliwosci budzg dwa istotne aspekty,
tj. czy wktad dr M. tusiak-Szelachowskiej w powstanie prac miat charakter naukowy czy techniczny oraz czy
wkiad w przygotowanie prac zbiorowych zostat wystarczajaco dobrze wydzielony, aby mozna byfo ocenic
indywidualny wktad Habilitantki w osiggniecie (art. 219 ust. 2 Ustawy). W omdwieniu dr hab. Anna Pawlik
wskazata podobnie jak Recenzentki, ze Habilitantka przeprowadzita analizy poziomu neutralizacji
bakteriofagdéw standardowo stosowang technikg opisang wiele lat temu, wykorzystujac surowice leczonych
bakteriofagami pacjentow Osrodka Terapii Fagowej IITD PAN, nad ktérymi opieke medyczng sprawowato
duze grono do$wiadczonych lekarzy, a fagi byly przygotowane przez innych cztonkow zespotu, co jest ujgte
w o$wiadczeniach. Jak podkresla dr hab. Anna Pawlik, w szerszym kontekscie badania nad zwigzkiem terapii
fagowe]j z odpowiedzig odpornosciowg byly zaplanowane z udziatem innych naukowcow, m.in. w ramach
ich projektéw grantowych, wymienianych w dokumentacji Habilitantki. Podsumowujac ocene wktadu
Habilitantki w osiagniecie naukowe dr hab. Anna Pawlik stwierdza, ze w niektorych aspektach osiggnigcia,
szczegdlnie dotyczacych planowania badan nad przeciwciatami antyfagowymi, analizy danych i
przygotowania manuskryptu, trudno jest wydzieli¢ wkiad Habilitantki w powstanie osiggnigcia od wktadu
wspotautoréw.

Dr hab. Bogumita Szponar podkreslita wysoka warto$¢ naukowa osiggniecia dotyczacego zagadnien
kluczowych dla terapii bakteriofagami praktykowanej w Centrum Medycznym IITD PAN - Osrodku Terapii
Fagowej, jego celowo$¢ i fakt, ze potwierdza sukces badan Habilitantki. Byta to praca dobrze
przygotowanego i zgranegov zespotu lekarzy-praktykéw i badaczy dysponujacych wiedzg i
komplementarnymi umiejetnosciami, co wynika z o$wiadczert o udziale w publikacjach stanowigcych
osiggniecie, jednak z punktu widzenia oceny indywidualnego wktadu Habilitantki z trudem wydzieli¢ mozna
- wymagany przez Ustawe — jej wiodacy udziat (dodatkowo wspotdzielony z innym autorem w trzech
publikacjach) i oryginalne podejécie badawcze, gdyz zasadniczo planowanie badar dotyczyto gtdwnie
oznaczenia jednego parametru - wspdtczynnika inaktywacji faga K.

Reasumujac, w odniesieniu do tej czesci obrad Recenzenci: dr hab. Lidia Piechowicz, prof. dr hab. Antoni Rozalski
przedstawili i omowili recenzje, ktore zawierajg pozytywng ocene monotematycznego cyklu pigciu artykutow
naukowych dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej, dr hab. Bozena Nejman-Falenczyk przedstawita liczne
krytyczne uwagi, ale w konkluzji réwniez zawarta pozytywna ocene osiggniecia, natomiast dr hab. Monika
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Radlinska przedstawita recenzje negatywng z uzasadnieniem. Komisja stwierdzita, ze osiggniecie naukowe dr
Marzanny tusiak-Szelachowskiej w postaci cyklu 5 publikacji, odpowiada kryteriom stawianym kandydatom do
stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne w ocenie
trojga recenzentéw, nie odpowiada tym kryteriom w ocenie jednego recenzenta.

Ocena aktywnosci naukowej i catosci dorobku naukowego, oraz aktywnosci naukowej Habilitantki

realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej, w szczegdlnosci zagranicznej

Dorobek naukowy dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej, z wytgczeniem prac wchodzacych w sktad habilitacji,
obejmuje 47 prac, w tym 19 oryginalnych prac doswiadczalnych i 28 pogladowych, o fgcznym wspdtczynniku
oddziatywania IF 96,18 i punktami MNiSW 1149. Cze$é¢ z tych prac ukazata sie w wysoko indeksowanych
czasopismach o zasiegu miedzynarodowym: Antibiotics, Frontiers in Microbiology, Frontiers in Immunology,
Cellular and Molecular Life Science, Microorganisms.

Przed uzyskaniem stopnia doktora Habilitantka opublikowata w latach 1997-1999 dwie prace oryginalne,
bez wspoiczynnika oddziatywania IF, po uzyskaniu stopnia doktora w latach 2000-2022 byta wspdtautorem
w 21 pracach oryginalnych i 29 pracach poglgdowych o tgcznym wspdtczynniku oddziatywania IF 106,991 (IF
26,61 prace oryginalne i IF 80,381 prace poglagdowe) i catkowitym dorobku wynoszacym MNiSW 1354
punkty. Habilitantka byta pierwszym autorem w 7 pracach oryginalnych i 6 pracach pogladowych. Liczba
cytowan wynosi 1135 wedtug bazy Scopus (bez autocytowan 1048), wedtug Web of Science 1081 (bez
autocytowan 991). Index Hirscha wynosi zgodnie z bazg Scopus 17, a wedtug bazy Web of Science 18. Jak
stwierdzajg dr hab. Lidia Piechowicz i prof. Antoni Rozalski, dane te wskazujg na znaczng aktywnos¢
publikacyjng Habilitantki, co $wiadczy o znaczgcym dorobku naukowym, docenionym i dostrzezonym przez
srodowisko naukowe.

W poczatkowym okresie pracy zainteresowania badawcze Habilitantki dotyczyty analizy zdolnos$ci komdrek
krwi obwodowej u pacjentéw z kita do wytwarzania niektorych cytokin, w nastepnych latach skierowata
swoje zainteresowania na bakteriofagi. Dr Marzanna tusiak-Szelachowska podsumowata w autoreferacie
wyniki opublikowanych badan dotyczgcych: obecnosci fagow E. coli w kale ludzi zdrowych oraz u pacjentéw
z chorobami przewodu pokarmowego (polipy jelit, choroba Le$niowskiego-Crohna, wrzodziejace zapalenie
jelita grubego, rak jelita grubego); znaczenia fagéow w ludzkim organizmie, w regulowaniu populacji
bakteryjnej w jelicie i ich role w immunostymulacji (prace pogladowe, w ktérych Habilitantka jest wiodgcym
autorem i pierwszym wspotautorem); wplywu czynnikéw fizykochemicznych na aktywno$¢ wybranych
fagow Stenotrophomonas maltophilia i Citrobacter freundii. W trzech kolejnych pracach przegladowych
Habilitantka opisata znaczenie fagéw i lizyn w eradykacji biofilmu tworzonego w przebiegu zakazen uktadu
moczowego, zakazen ortopedycznych, przyzebia, i u pacjentdw z przewlektym zapaleniu zatok w badaniach
in vivo i in vitro. W jednej z prac przedstawita mechanizmy synergizmu bakteriofagdw z antybiotykami oraz
mozliwosci zastosowania fagoéw i antybiotykdw w terapii. Habilitantka petnita wiodgca role w powstaniu
powyzszych prac.

Dr Marzanna tusiak-Szelachowska jest wspdtautorem 19 komunikatéw przedstawianych na konferencjach
krajowych i 35 komunikatéw na konferencjach miedzynarodowych.

W odniesieniu do wykazu prezentacji ustnych (referatow) na konferencjach, dr hab. Monika Radlifiska
stwierdza, ze poza jedng wygloszong przez dr Marzanne tusiak-Szelachowska przed doktoratem w kraju nie
znalazta w dostarczonych materiatach innych wygtoszonych prezentacji na konferencjach krajowych i
zagranicznych czy plakatow, zatem uznata, ze Habilitantka nie byla na nich obecna i nie prezentowata
rezultatéow swoich prac. Recenzentka zauwazyta, ze w $wietle staran o posiadanie statusu samodzielnego
pracownika naukowego tak znikoma aktywnos¢ zwigzana z prezentowaniem swoich badan na konferencjach
zagranicznych i krajowych jest niezrozumiata i oznacza stabg rozpoznawalnos¢ w sSrodowisku naukowym.



Dr hab. Lidia Piechowicz i prof. Antoni Rézalski podkreslajg, ze Habilitantka wykazata sig¢ znaczng
aktywnoscig w realizacji projektow finansowanych ze Zrédet zewnetrznych, poniewaz w latach 1998-2021
brata udziat w 11 projektach krajowych jako wykonawca (10 projektow) i glowny wykonawca (1 projekt).

W ocenie tego aspektu dr hab. Monika Radlinska uwaza, ze istotnym elementem ewaluacji kandydata do
samodzielnoéci naukowej jest ocena jego zdolnosci do pozyskiwania funduszy na realizacje swoich
pomystéw naukowych i w tym aspekcie Habilitantka ma bardzo ograniczone sukcesy, poniewaz dotychczas
byta wykonawczynig projektéw badawczych innych naukowcow, w dokumentacji nie ma informacji aby byta
kierownikiem projektu uzyskanego przez nig na drodze konkursu, ani informacji o probach aplikowania o
jakikolwiek grant zewnetrzny. Recenzentka podkresla, ze moze to stwarza¢ trudnosci w budowie wiasnego
zespofu badawczego, co jest bezposrednio zwigzane z umiejetnoscig zapewnienia stabilnego finansowania
badan poprzez granty ze frodet zewnetrznych. Fakt ten w opinii Recenzentki jest niezbgdnym atrybutem
samodzielnego pracownika naukowego, a poniewaz w zadnym miejscu autoreferatu dr Marzanna tusiak-
Szelachowska nie wspomina o planowanym w najblizszym czasie zfozeniu projektu badan naukowych
finansowanych w ramach otwartych konkurséw, pozwala na niepokojacy wniosek, ze nie ma takich
zamierzen.

W ramach pracy naukowej Habilitantka podjefa wspdtprace z wieloma osrodkami naukowymi na terenie
kraju: z Instytutem Biochemii i Biofizyki PAN w Warszawie, Wydziatem Nauk Biologicznych Uniwersytetu
Wroctawskiego (grant POIG), z Instytutem Ochrony Srodowiska - Panstwowy Instytut Badawczy w
Warszawie, Politechnika Slaskg w Gliwicach i Wojskowym Instytutem Higieny i Epidemiologii w Warszawie
(grant NCBiR INNOTECH), wspdtpracowata réwniez z uczelniami medycznymi w Poznaniu (Katedra i Klinika
Dermatologii UM), we Wroctawiu (Katedra Gastroenterologii i Hepatologii UM), oraz w Warszawie (Klinika
Gastroenterologii UM).

Dr hab. Bozena Nejman-Falericzyk zauwaza, ze we wskazanych przez Habilitantke publikacjach, ktore
powstaly w innych jednostkach badawczych nie ma dowoddw ani nawet informaciji, ze wigzaty sig one z
choéby krétkim pobytem Habilitantki w tych jednostkach, a we wszystkich tych pracach dr Marzanna tusiak-
Szelachowska widnieje jako wspofautorka z afiliacjg Instytutu Immunologii i Terapii Doswiadczalnej PAN we
Wroctawiu. Dr hab. Bozena Nejman-Faleficzyk dodaje, ze jako aktywnos$¢ na innych uczelniach/instytucjach
naukowych Habilitantka wskazata swoj udziat jako wykonawcy w grantach, jednak bez informacji o zakresie
tego udziatu, co w opinii Recenzentki nie pozwalato na odpowiednig ocene tej aktywnosci.

Dr hab. Lidia Piechowicz zauwaza, ze chociaz w dostarczonych materiatach nie ma informacji o wspoétpracy
miedzynarodowej, pozytywnie ocenia zaangazowanie Habilitantki, docenia takze wspéfautorstwo 3 zgtoszen
patentowych, w tym 1 miedzynarodowego oraz nagrody zespotowe: cztery nadane przez Dyrektora IITD PAN
za opublikowanie prac przegladowych o najwyzszym wspotczynniku wptywu (IF) i nagrodg National
Geographic Travelery 2007 — ,Naukowe Odkrycie Roku”.

W podsumowaniu dr hab. Lidia Piechowicz stwierdza, ze dr Marzanna tusiak-Szelachowska posiada znaczny,
merytorycznie istotny i obszerny dorobek publikacyjny, dobrze opublikowany i cytowany, co Swiadczy o
opanowaniu warsztatu naukowego przez Habilitantke i mozliwos¢ prowadzenia samodzielnych badan.
Opinia Recenzentki o osiggnieciach naukowo-badawczych jest pozytywna.

Dr hab. Monika Radlinska przytaczajgc dane dotyczace dorobku naukowego dr Marzanny tusiak-
Szelachowskiej (z wytaczeniem prac z cyklu) ocenia go jako ilosciowo dobry, z dominujacg rolg publikacji o
charakterze przeglagdowym. Prace te zostaly opublikowane zaréwno czasopismach anglo- jak i
polskojezycznych o zréznicowanym wspdtczynniku wptywu (0,445 — 8,4) lub poza listg JRC. Artykuty s3
wieloautorskie, ale wktad Habilitantki w ich powstanie nie zostat podany. Recenzentka wyrazita opinig, ze
wskazniki naukometryczne sg przecietne biorgc pod uwage dtugos¢ stazu naukowego Habilitantki. W
konkluzji dr hab. Monika Radlinska pozytywnie ocenita dziatalno$¢ naukowa dr Marzanny tusiak-




Szelachowskiej, tj. wskazniki wptywu IF, liczbe cytowan oraz indeks Hirscha, ktére uwaza za wystarczajgce
do rozpoczecia staran o uzyskanie stopnia doktora habilitowanego.

Podsumowujac aktywno$¢ badawczg i dorobek naukowy dr M. tusiak-Szelachowskiej poza przedstawionym
w osiggnieciu naukowym prof. Antoni Rozalski stwierdza, ze jest on bogaty, wartosciowy i spetnia wymagania
dotyczagce ubiegania sie o stopiert naukowy doktora habilitowanego. Zwraca uwagg duzy dorobek
wspofautorski Habilitantki po doktoracie w formie artykutow przegladowych lub rozdziatéw w ksigzkach, co
wskazuje to nie tylko na duzg aktywno$¢ na tym polu, ale tez na pozycje zespotu, w ktérym pracuje i
znaczenie tematyki prezentowanej w tych pracach.

Dr hab. Monika Radlinska nadmienita, ze w dostarczonych materiatach nie podano, aby Habilitantka byta
kiedykolwiek cztonkinig komitetu naukowego konferencji, uczestniczyta w panelach eksperckich, komitetach
redakcyjnych i ciatach doradczych, aby miata cztonkostwo w towarzystwie naukowym lub byta recenzentkg
w miedzynarodowych lub krajowych pismach naukowych. Podsumowujac, w opinii Recenzentki dziatalnos¢
organizacyjna i zawodowa wypada najstabiej, Habilitantka nie ma dosdwiadczenia w prowadzeniu badan w
zagranicznych osrodkach naukowych i w rozpowszechnianiu wynikéw naukowych na miedzynarodowych
konferencjach, co rzutuje na jej rozpoznawalnos¢ w miedzynarodowym $rodowisku naukowym. Nic nie
wskazuje na zdolno$é Kandydatki do samodzielnego prowadzenia i inicjowania badan naukowych, oraz na
plany zatozenia lub rozwijania wiasnego zespofu badawczego.

Dr hab. Bozena Nejman-Falericzyk wysoko ocenia miesieczny staz naukowy, ktory Habilitantka odbyfa na
Uniwersytecie Wroctawskim w Zakfadzie Biologii Patogendéw i Immunologii. W opinii Recenzentki
Habilitantka trafita do bardzo dobrego zespotu, ktérego kierownikiem jest swiatowej klasy specjalistka w
dziedzinie mikrobiologii, prof. dr hab. Zuzanna Drulis-Kawa. Staz dotyczyt réznorodnych metod, m.in.
oznaczania aktywnosci depolimeraz fagowych, techniki produkcji rekombinowanych depolimeraz fagowych
i wprowadzania mutacji w ich genach, techniki klonowania genow oraz metod oczyszczania biatek. Praca
badawcza na Uniwersytecie Wroctawskim zaowocowata wspdlnym artykutem przegladowym w Journal of
Biomedical Science (IF 12,7), w ktérym Habilitantka jest pierwsza i korespondujaca autorka. Dr hab. Bozena
Nejman-Falenczyk wyrazita opinie, ze nowe do$wiadczenie i umiejetnosci metodologiczne, ktore
Habilitantka zdobyta podczas stazu oraz nawigzana wspotpraca pozwalaja przypuszczac, ze w przysztosci
Habilitantka siegnie po nowe techniki. Recenzentka zwrdcita uwagg, ze staz byt zdecydowanie zbyt krotki (1
miesiac), a znaczna ilos¢ poznanych przez Habilitantke metod badawczych moze wskazywac na ograniczony
stopien ich opanowania, ponadto w dokumentacji Habilitantki brak pracy oryginalnej bedacej efektem tego
stazu oraz informacji o kontynuacji wspotpracy i dalszych planach publikacyjnych.

W konkluzji tej czesci recenzji dr hab. Bozena Nejman-Falericzyk stwierdzita, ze biorgc pod wnikliwg rozwage
stosunkowo dtugi okres czasu po uzyskania przez Habilitantke stopnia doktora i fakt, ze wymagana obecnymi
przepisami aktywno$¢ realizowana w innych instytucjach naukowych jest stosunkowo niedawnym
warunkiem koniecznym do uzyskania stopnia doktora habilitowanego, uznaje aktywnos¢ naukowq
Habilitantki realizowana na wiecej niz jednej uczelni czy instytucji naukowej za wystarczajaco istotng.

Podsumowujac te cze$é recenzji dr hab. Monika Radlinska stwierdzita, ze Ustawa niewystarczajaco precyzuje
wymagania dotyczace tego punktu, ale jako recenzent bardzo wysoko ocenia dorobek naukowy Habilitantki
w zakresie publikacji, natomiast aktywno$¢ konferencyjna i dziatanie na rzecz innej jednostki nie ocenia
pozytywnie. Ponadto, mimo, ze nie jest to punkt obowigzkowy, wielu kandydatéw do stopnia doktora
habilitowanego przedstawia w swoim autoreferacie plany naukowe i w opinii Recenzentki jest to dobre
podejécie, pokazujace pomysty Habilitanta na dalszy rozwoj swojej (samodzielnej) kariery naukowej. Jak
zauwazyta Recenzentka, dr Marzanna tusiak-Szelachowska nie skorzystata z takiej mozliwosci.

O opinie w punkcie dotyczacym innej aktywnosci naukowej poproszono takze pozostatych cztonkdw komisji.




Dr hab. Bogumita Szponar stwierdzita, ze przedstawiona dokumentacja pozostatych osiggnie¢ naukowych dr
Marzanny tusiak-Szelachowskiej pozwala na uznanie wyjatkowej sumiennosci i pracowitosci Habilitantki,
zaangazowania w harmonijng prace zespotu badawczego, z ktérym zwigzana jest od czasu uzyskania stopnia
doktora nauk biologicznych i potwierdza, jak wazng role petni w tej strukturze. Trudnym zadaniem jest
jednak rzetelne wskazanie samodzielnych projektow badawczych, zaplanowanych we wtasnym zespole lub
we wspofpracy z zewngtrznymi partnerami, ktérych organizatorem, kierownikiem i osobg nadzorujaca
postep prac bytaby Habilitantka. Dr hab. Bogumita Szponar dodata, ze w jej opinii wymagania zawarte w
zakresie Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce w licznych punktach nie sg spetnione w stopniu
wystarczajgcym do pozytywnego opiniowania tej czesci dorobku Habilitantki.

Dr hab. Anna Pawlik stwierdzita, ze przedstawione przez Habilitantke dokumenty oraz spis wielu publikacji,
ktorych Habilitantka jest wspétautorem, $wiadczg o tym, ze dr tusiak-Szelachowska jest niezwykle cennym
pracownikiem i cztonkiem duzego zespotu naukowego. Dr hab. Anna Pawlik wskazata, ze w jej opinii w
zakresie dokumentow o istotnej aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej instytucji naukowej
Habilitantka przedstawita wykaz prac naukowych i umdéw grantowych jako dowdd na aktywnoéé
prowadzong w wigcej niz jednej instytucji naukowej, jednak zauwaza sie tu mylne zrozumienie aktywnosci
naukowej prowadzonej w co najmniej dwoch instytucjach naukowych ze wspédtpracg naukowg prowadzong
przez pracownikéw dwoch jednostek naukowych. Wedtug przedstawionych dokumentéw jedynym
miejscem aktywnosci Habilitantki w tym okresie byt Instytut Immunologii i Terapii Do$wiadczalnej PAN i jako
pracownik tej instytucji wystepuje w publikacjach. W odniesieniu do odbycia miesiecznego stazu naukowego
w Zakfadzie Biologii Patogendw ilmmunobiologii Uniwersytetu Wroctawskiego dr hab. Anna Pawlik
zauwazyta, ze Ustawa nie okreéla limitu czasowego ani formy tej aktywnosci naukowej, jednakze w jej opinii
staz ten nie spetnia wymogu ,istotnej aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej (...)", bo tak krotki, jednomiesieczny, i wedtug jej oceny bardzo podstawowy w swoim
zakresie staz nie moze by¢ uznany za istotng aktywno$¢ naukowa do$wiadczonego, bo wystepujacego z
whnioskiem habilitacyjnym, naukowca, tym bardziej, ze wiekszo$¢ technik, z ktérymi zapoznata sie
Habilitantka podczas stazu, jest rutynowo stosowana w réznych laboratoriach Instytutu Immunologii i
Terapii Doswiadczalnej PAN.

W podsumowaniu Komisja stwierdzita, ze catkowity dorobek naukowy Marzanny tusiak-Szelachowskiej spetnia
wymogi stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk scistych i przyrodniczych w
dyscyplinie nauki biologiczne w ocenie trojga recenzentéw i czesciowo odpowiada tym kryteriom w ocenie jednego
recenzenta.

Ocena dorobku organizacyijnego, dydaktycznego i popularyzatorskiego

Dziatalnos¢ dydaktyczna dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej zostata oceniona pozytywnie przez wszystkich
recenzentéw, podkreslano szereg aktywnosci dydaktycznych, w tym opieke na trzema pracami
magisterskimi i jedng inzynierska studentéw uczelni wroctawskich, a takze opieke nad studentami
odbywajgcymi praktyki, mimo ze nie jest nauczycielem akademickim. Recenzenci docenili rowniez aktywna
dziatalno$¢ popularyzatorskg Habilitantki, obejmujaca organizacje pokazéw i wyktadéw w ramach
Dolnodlaskiego Festiwalu Nauki w latach 2001-2010.

W odniesieniu do osiggnig¢ naukowych, pozostatych osiggnie¢ naukowych dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej oraz
jej dorobku organizacyjnego, dydaktycznego i popularyzatorskiego wypowiedziat sie podczas prowadzonej dyskusji
Przewodniczacy prof. dr hab. Tadeusz Kaczorowski, ktdry przychylit sie do pozytywnej oceny wartosci naukowej
osiggniecia, podkreslit znaczacy catkowity dorobek naukowy Habilitantki oraz pozytywnie podsumowat aspekty
dydaktyczne i jej dziatalno$c popularyzatorska.




Whiosek koncowy

W podsumowaniu Komisja stwierdza, ze osiggniecia naukowe dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej wnoszg istotny
wktad w rozwoj reprezentowanej przez nig dyscypliny. Habilitantka posiada do$wiadczenie w realizacji projektéw
badawczych, ale nie posiada doswiadczenia w kierowaniu projektem grantowym. Aktywnos¢ naukowa prowadzona
w wiecej niz jednej instytucji naukowej zrealizowana jako jednomiesieczny staz na Uniwersytecie Wroctawskim
wzbudzita watpliwosci ze wzgledu na krétki okres i zakres tematyczny stazu.

Komisja stwierdza, ze dostarczona dokumentacja spetnia wymogi stawiane kandydatom do stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne zgodnie z
wymaganiami Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 r. poz. 478) w
opinii trojga recenzentow i nie spetnia w opinii jednego recenzenta.

Gtosowanie za pozytywnym zaopiniowaniem i poparciem wniosku o nadanie dr Marzannie tusiak-Szelachowskiej
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne odbyto
si¢ w trybie jawnym, w petnym skfadzie komisji. Wyniki gtosowania przedstawiaty sie nastepujgco: oddano 7 gloséw,
4 gtosy za poparciem wniosku, 3 gtosy przeciw poparciu wniosku.

Komisja habilitacyjna przedkfada Radzie Naukowej Instytutu Immunologii i Terapii Doswiadczalnej im. Ludwika
Hirszfelda PAN we Wroctawiu podjeta uchwate popierajacg wniosek o nadanie dr Marzannie tusiak-

Szelachowskiej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki
biologiczne.

prof. dr hab. Tadeusz Kaczorowski — przewodniczgcy

<_’
)

dr hab. Bogumita Szponar - sekretarz

prof. dr hab. Antoni Rdzalski - recenzent

dr hab. Bozena Nejman-Falenczyk - recenzent
dr hab. Lidia Piechowicz - recenzent

dr hab. Monika Radlirska - recenzent

dr hab. Anna Pawlik — cztonek komisji
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Protokat z posiedzenia komisji habilitacyjnej z dnia 16 marca 2023 r.
powotanej w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w
dyscyplinie nauki biologiczne,
wszczetym na wniosek dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej

Posiedzenie komisji habilitacyjnej odbyto sie w dniu 16 marca 2023 roku o godz. 15.30 w Instytucie
Immunologii i Terapii Doswiadczalnej PAN we Wroctawiu z uzyciem platformy wideokonferencyjnej MS Teams.
Komisja obradowata w skiadzie: prof. dr hab. Tadeusz Kaczorowski - przewodniczgcy komisji, dr hab.
Bozena Nejman-Falenczyk - recenzent komisji, dr hab. Lidia Piechowicz - recenzent komisji, dr hab.
Monika Radlinska - recenzent Komisji, prof. dr hab. Antoni Rézalski - recenzent komisji, dr hab. Anna
Pawlik - cztonek komisji, dr hab. Bogumita Szponar - sekretarz komisji. Komisja obradowata w petnym
siedmioosobowym skladzie.

Posiedzenie przebiegato wedtug nastepujgcego porzadku:

1. Otwarcie posiedzenia i prezentacja cztonkdw komisji.

Przedstawienie propozycji porzadku posiedzenia, przyjecie przez glosowanie.

Dotychczasowy przebieg postepowania- sekretarz komisji.

Prezentacja sylwetki naukowej Habilitantki - sekretarz komisji.

Gtosowanie jawne w sprawie podjecia decyzji o przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego.

Prezentacja recenzji i omdwienie ich konkluzji oraz przedstawienie opinii przez wszystkich

cztonkow komisji i dyskusja w zakresie oceny osiggniecia naukowego przedstawionego w

postaci cyklu publikacji.

7. Prezentacja recenzji i omodwienie ich konkluzji oraz przedstawienie opinii przez wszystkich
cztonkow komisji i dyskusja w zakresie pozostatego dorobku naukowego w tym istotnej
aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni/instytucji naukowe;j.

8. Prezentacja recenzji i omoéwienie ich konkluzji oraz przedstawienie opinii przez wszystkich
cztonkéw komisji i dyskusja w zakresie dorobku dydaktycznego, dziatalnosci organizacyjnej i
popularyzatorskiej.

9. Podsumowanie recenzji, opinii i dyskusja dotyczaca osiggnieé w przedmiotowym postepowaniu
habilitacyjnym.

10. Gtosowanie uchwaty komisji.

11. Informacja o przygotowaniu dokumentéw.

12. Zakonczenie posiedzenia.

oA wWwN

Przedstawiony przez sekretarza komisji habilitacyjnej program posiedzenia zostat przyjety przez
wszystkich cztonkéw komisji w zaproponowanej formie, jednogtosnie w gtosowaniu jawnym.

Przystepujgc do oceny osiggnigcia naukowego Habilitantki wszyscy cztonkowie komisji
habilitacyjnej potwierdzili, ze zapoznali sie z petng dokumentacjg wniosku Habilitantki oraz ze
sporzgdzonymi recenzjami.

Prowadzacy posiedzenie przewodniczacy Komisji, prof. dr hab. Tadeusz Kaczorowski, na wstepie
poprosit sekretarza komisji dr hab. Bogumite Szponar o krotkie przedstawienie sylwetki naukowej
Habilitantki oraz o zreferowanie dotychczasowego harmonogramu postepowania habilitacyjnego dr
Marzanny tusiak-Szelachowskiej.

Nastepnie prof. Tadeusz Kaczorowski poprosit recenzentéw powotanych w tym postepowaniu o
przedstawienie oceny osiggniecia naukowego bedacego podstawg do ubiegania sie o stopiert naukowy
doktora habilitowanego oraz pozostatych aktywnosci naukowych dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej.




Wszyscy recenzenci w tym postepowaniu: dr hab. Bozena Nejman-Falericzyk, dr hab. Lidia Piechowicz,
dr hab. Monika Radlifiska i prof. Antoni Rézalski przedstawili swoje oceny i w petni podtrzymali uwagi i
konkluzje zawarte w recenzjach.

Recenzenci: dr hab. Bozena Nejman-Falericzyk, dr hab. Lidia Piechowicz, i prof. Antoni Roézalski w
konkluzji swojej oceny podkreslali, ze osiggnigcia naukowe dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej majg
wysokg warto$¢ merytoryczng oraz istotny wptyw na rozwdj dyscypliny jaka sa nauki biologiczne i tym
samym spetniaja wymogi Ustawy. Dr hab. Monika Radliriska uznajac, ze osiggniecie nie spetnia wymogow
Ustawy zauwazyta, ze wyodrebnienie indywidualnego wkfadu Habilitantki badz wykazanie funkcji lidera w
opublikowanych pracach stanowigcych osiagniecie naukowe byto trudnym zadaniem, poniewaz ich
wspdtautorzy w o$wiadczeniach wskazywali na swéj bardzo znaczny udziat na etapie koncepciji, pisania i
korekty pracy.

Na pro$be Przewodniczacego opinie o osiggnigciu naukowym w postaci monotematycznego cyklu
publikacji przedstawili pozostali cztonkowie komisji. Dr hab. Anna Pawlik przytaczyta sie do zdania
recenzentdw o wysokiej wartosci merytorycznej publikacji stanowiacych osiagniecie, wskazata
jednoczednie na zasadniczo techniczny wkiad Habilitantki w ich powstanie; w ocenie dr hab. A. Pawlik jest
to niewystarczajgce dla spetnienia wymogéw Ustawy. Dr hab. Bogumita Szponar podkreélita bardzo duzg
wartos¢ zespofowej pracy autoréw dla skutecznej terapii bakteriofagami zaznaczajgc, 2e analiza
o$wiadczen o indywidualnym wkiadzie Habilitantki w odniesieniu do oéwiadczen innych autoréw w opinii
dr hab. B. Szponar nie daje podstawy do uznania tego wktadu za wystarczajacy do spehienia wymagan
Ustawy.

Przewodniczacy komisji prof. Tadeusz Kaczorowski zauwazyt, ze Habilitantka nie kierowata wtasnym
projektem, ale podkreslit role Habilitantki jako autora korespondencyjnego oraz pierwszego autora, co
swiadczy w jego opinii o znaczacym wkiadzie w sformutowanie koncepdji badawczej oraz w rozwigzanie
problemu naukowego, a nastepnie powstaniu artykutéw; podkreélit takze wysokg liczbe cytowan
pierwszej pracy (tusiak-Szelachowska i in., 2014, Viral Immunology, 6:295-304) i przytoczyt zZnaczacy udziat
Habilitantki wykazywany w artykutach z cyklu prac stanowigcych osiggniecie naukowe w postaci
monotematycznego cyklu publikacji. Prof. T. Kaczorowski stwierdzit, ze osiagniecie to spetnia warunki
Ustawy.

Nastepnie wywigzata sie dyskusja na temat innych osiggnie¢ naukowych w zakresie pozostatego dorobku
naukowego Kandydatki, jej osiagnie¢ organizacyjnych i dydaktycznych oraz wspotpracy naukowej.
Osiggniecia naukowe dr Marzanny tusiak-Szelachowskiej zyskaty uznanie komisji z uwagi na wysoki
wspotczynnik wptywu (IF). Recenzenci wskazali na znaczng liczbe doniesier konferencyjnych, przy braku
aktywnego udziatu w prezentacjach i wystgpieniach. Cztonkowie komisji docenili udziat w licznych
projektach badawczych, zauwazajgc brak grantéw wiasnych. Wymdg Ustawy dotyczacy istotnej
aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jedne;j uczelni/instytucji naukowej i zakres wspétpracy
naukowej cztonkowie komisji ocenili niejednorodnie, podobnie jak staz, ktéry Habilitantka odbywata na
Uniwersytecie Wroctawskim. Zdania byly podzielone, wskazywano na brak informacji o zagranicznej
wspotpracy lub pobycie naukowym. W konkluzji dr hab. Lidia Piechowicz, dr hab. Bozena Nejman-
Falenczyk, prof. Antoni Rozalski, dr hab. B. Szponar i prof. Tadeusz Kaczorowski ocenili osiggniecia
naukowe w ramach pozostatego dorobku naukowego i aktywnos¢ naukowa Habilitantki realizowa ng w
wigcej niz jednej uczelni/instytucji naukowej jako spetniajgce wymagania Ustawy, za$ dr hab. Monika
Radlinska i dr hab. Anna Pawlik jako nie spetniajgce. Wszyscy cztonkowie komisji pozytywnie opiniowali
dorobek dydaktyczny i popularyzatorski Habilitantki.




Po wyczerpaniu gloséw w dyskusji Przewodniczacy prof. Tadeusz Kaczorowski zarzadzit odczytanie
Uchwaty komisji, nastepnie poddat pod gtosowanie Uchwate wraz z uzasadnieniem (Zatacznik)
zawierajacym opinie komisji w sprawie wniosku o nadanie dr Marzannie tusiak-Szelachowskiej stopnia
naukowego doktora habilitowanego nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne.

Cztonkowie komisji w gtosowaniu jawnym przyjeli Uchwate (4 glosy za przyjeciem, 3 gtosy za
odrzuceniem, brak gtoséw wstrzymujgcych sie).

W zwigzku z tym, ze posiedzenie komisji realizowane byto w trybie wideokonferencyjnym, uzgodniono
nastgpnie sposdb obiegu dokumentdw zapewniajacy akceptacje dokumentéw wytworzonych w toku
prac komisji przez wszystkich jej cztonkdw.

Wobec braku dalszych gtoséw w dyskusji prof. Tadeusz Kaczorowski, przewodniczacy, zamknat

posiedzenie komisji habilitacyjnej.
\ .

prof. dr hab. Tadeusz Kaczorowski - przewodniczgcy Komis;ji

dr hab. Bogumita Szponar - sekretarz Komis;ji
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Tresc Protokotu zaakceptowali cztonkowie komisji habilitacyjnej

dr hab. Bozena Nejman-Falericzyk - recenzent Komisji
dr hab. Lidia Piechowicz - recenzent Komisji

dr hab. Monika Radlifiska - recenzent Komisji

prof. dr hab. Antoni Rézalski - recenzent Komis;ji

dr hab. Anna Pawlik - cztonek komisji



